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Rezumat. Articolul staruie asupra metodologiei cercetarilor in cadrul unor proiecte economice fundamentale, ceea
ce presupune solutionarea unui sir de probleme vaste in domeniul investigatiilor stiintifice. Sunt specificate, de aseme-
nea, particularitatile elaborarii metodologiei, centrate pe perfectionarea mijloacelor metodice (tehnicilor, procedeelor
si abordarilor) si utilizarea informatiei actuale a economiei nationale la etapa contemporana. Sunt prezentate metode

de cercetare in toata multiaspectualitatea lor.
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Elaborarea metodologiei de cercetare a proble-
melor fundamentale constituie o preocupare priori-
tard a stiintei economice nationale. Interesul pentru
acest aspect al activitatii stiintifice este conditionat
de transformarile calitative produse in viata socio-
economica, de aparitia noilor procese si fenomene,
care anterior nu prezentau un obiect de studiu.

Actualmente, in lipsa unei analize detaliate si
complexe a particularitdtilor metodologiei privind
elaborarea unor proiecte economice fundamentale,
nu pot fi satisfacute exigentele legate de gestiunea
pietei. Concentrarea atentiei asupra metodologiei de
cercetare a relatiilor de piata dicteaza, de asemenea,
directia dezvoltarii stiintei economice in perioada
de tranzitie, fapt ce impune o interpretare teoretica
temeinica a materialului factual.

Solutionarea creativd a problemei abordate se ba-
zeazd pe metoda dialecticd, pe iscusinta patrunderii
in misterele vietii sociale, pe identificarea cauzelor
interne ale dezvoltirii economice, a mecanismului
complicat de functionare a economiei de piata. Cu-
noasterea si aplicarea acestei metode permite evitarea
alunecarilor pe suprafad si a exercitiilor scolastice
zadarnice. Dialectica protejeaza cercetitorul de pri-
zonieratul factorilor particulari si al fenomenelor ac-
cidentale, precum si de tentatia de a potrivi faptele in
conformitate cu schemele intocmite abstract [1].

In orice stiintd, aplicarea dialecticii nu este o
sarcind strict mecanicd. Metoda de cercetare a fieca-
rui domeniu al naturii ori a vietii sociale tine cont
neaparat de specificul acestuia, de particularitatile
obiectului stiintei date. De aceea, metoda de cerceta-
re creeaza ,,unitatea dintre general si particular”.

Anumite explicatii necesita categoria senzitiv-
concretd ori empirica. Esenta acestei categorii (tre-
buie sa fie examinata in calitate de ,categorie pe-
reche” imaginar-concreta ori spiritual-concreta) sta
in faptul ca reflecta realitatea obiectivd, evenimentele
vietii economice, modul de atribuire a bunurilor ma-
teriale, organizarea si structura productiei, gestiona-
rea volumului si ritmurilor de productie, repartiza-
rea venitului national etc. Anume in aceasti calitate
concretul se manifesta ca punct initial in cercetare,
fiind un element principal pentru etapa empirica
de creare a generalizarilor economice, interpretand
concretul ca realitate obiectivd, iar metoda empirica
— ca cercetare bazatd pe aceastd realitate.

Circulatia cunoasterii stiintifice include doud
trepte de cercetare. Prima — de la concret la abstract,
de la fenomen la esenta (realitate), de la analiza pro-
ceselor reale economice la generalizarile si conclu-
ziile teoretice in baza acestei analize. A doua - de la
abstract la concret, de la esentd la fenomen, de la cele
mai principale concluzii teoretice la explicarea intre-
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gii multitudini si varietati a categoriilor economice.
Ambele trepte de cercetare sunt exprimate concen-
trat in formula cunoscuté: ,De la contemplarea vie
la gandirea abstractd si de la ea la practicd - aceasta
este calea dialecticd a cunoasterii adevarului, realitd-
tii obiective”

In procesul abstractizdrii stiintifice, adici a abs-
tractizarii de la secundar, gandirea tot mai mult
patrunde in esentd si, astfel, ,,se apropie de adevar”.
Abstractiile stiintifice, formulate in procesul acestei
circulatii, dezvaluie mai profund natura interioard a
unui sau altui fenomen decat evenimentele empirice
studiate concret.

Astfel, metoda dialectica in procesul de cerceta-
re include trecerea reciprocé de la concret la abstract
si de la abstract la concret, examinand (drept prima
etapd) calea de la concret in toata multiaspectualita-
tea lui la formularea celor mai importante si abstrac-
te categorii. Totodatd, in literatura didactica este re-
dus uneori numadrul treptelor coborarii de la abstract
la concret si, drept consecintd, metoda cercetarii este
confundata cu metoda expunerii.

Un loc important in studierea metodei de cerce-
tare in cadrul proiectelor fundamentale il ocupa exa-
minarea treptelor cunoasterii stiintifico-teoretice la
valorificarea stiintificd a universului. Fiind parte a cu-
noasterii stiintifice, etapa studierii empirice este pre-
decesoarea etapei cercetdrii teoretice, in baza cireia se
creeaza insasi teoria ca sistem al principalelor si celor
mai importante legi si notiuni ale stiintei respective.

Etapa teoretica de studiere a materialului, dupa
cum este bine cunoscut, are loc doar in cercetarea
stiintificd din cadrul proiectelor institutionale fun-
damentale, care formuleazd ipoteze si construiesc
sisteme teoretice. Analiza teoretica presupune stu-
dierea materialului metodologic, dar si se efectueaza
cu mult inainte, deoarece generalizarea si interpreta-
rea faptelor (evenimentelor), a relatiilor economice
reale, intotdeauna se bazeaza pe una din totalitatea
ideilor si reprezentarilor teoretice.

Unitatea studierii empirice si teoretice este evi-
dentd, in special, din punct de vedere experimental.
Organizarea experimentului presupune alegerea unei
anumite totalitdti de idei supuse verificarii. Totodats,
experimentul genereazd un material real nou, gene-
ralizeaza arsenalul experientei practice. Examinand
studierea empiricd drept treapta necesara a cercetdrii
stiintifice, nu trebuie sd uitim cé este vorba despre
metoda in ansamblu. Orice studiu stiintific poate fi
inceput cu diferite etape. El poate, in genere, s nu
includé etapele studierii empirice, dacd se bazeaza
pe evenimentele stiintei deja acumulate, generalizate
si verificate. Cu alte cuvinte, cercetarea poate incepe
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cu oricare etapa de miscare de la concret la abstract,
intrucat, daca fiecare cercetator ar trebui sd parcurga
toatd calea stiintei de la inceput pana la sfarsit, atunci
ritmurile progresului stiintific ar incetini considera-
bil. Insi astfel de situatii nu existd, deoarece cerceta-
torul intotdeauna primeste stafeta de la predecesorii
sai. Cu toate acestea, referitor la metoda de cercetare
in ansamblu, necesitatea etapei empirice de studiere
este indiscutabild. Intr-adevir, pentru a intelege, se
impune purcederea la interpretarea faptelor, studie-
rea de la empiric, adica de la experimente si erori, la
general. Cum se spune in popor: ,,Pentru a invata sa
inoti trebuie sd intri in apd”

La etapa investigatiilor, trecand de la analiza fe-
nomenelor la constatarea celor mai profunde esente
ale lor, stiinta descopera legi, categorii si legitati. Anu-
me descoperirea legilor ridica cercetarea la nivelul
adevaratei stiinte. Baza inifiald pentru solutionarea
acestei sarcini este studierea multitudinii de procese
reale ale dezvoltérii social-economice, evidentierea
particularitatilor lor stabile si repetate. Pornind de
la aceasta, trebuie de luat in considerare asigurarea
metodologicd a efectudrii cercetarilor stiintifice, care
prevede un ansamblu de revendicari si indeplinirea
carora creeazd conditii necesare pentru fundamen-
tarea programelor, proceselor si rezultatelor proiec-
telor fundamentale. Ele pot fi explicate in descrierile
succinte de mai jos.

Alegerea directiei cercetarilor include justificarea
investigatiilor, metodele de indeplinire a sarcinilor si
evaluarea lor comparativa, actualitatea cercetirilor,
primordialitatea efectudrii, solicitarea lor in practica,
importanta teoreticd si valoarea aplicativa a lucrarii.

O atentie deosebita se acorda analizei profunde a
materialelor stiinfifice la tema vizata. Situatia cercetata
va facilita formularea problemei de cercetare, elabora-
rea pozitiei proprii si determinarea scopului si obiecti-
velor etapei de cercetare, directiilor de solutionare a ei.

O importantd majora are desfasurarea profunda
si alegerea foarte argumentatd a mijloacelor metodice
(tehnicilor, procedeelor si abordarilor) ale cercetarilor
preconizate, in corespundere cu baza informational-
statisticd oficiald, cu informatia primard departamen-
tald si cea a institutiilor de resort.

Metodele alese pentru procesul de investigatie
trebuie sa fie bine gandite, generalizate si motivate,
in scopul obtinerii rezultatelor mai performante si
eficiente care, la randul lor, vor forma un nivel inalt
pentru fundamentarea metodologiei comune, elabo-
ratd pentru investigatiile etapelor curente [2].

Metodele predestinate cunoasterii stiintei econo-
mice in formd de proiect fundamental pot fi admi-
nistrate in procesul de cercetare, din grupa comasata



ECONOMIE

a metodelor teoretice de cercetare care reies din doua
trepte ale metodei dialectice de cercetare:

1. ascensiunea de la concret la abstract, de la fe-
nomen la esentd (realitate), de la analiza proceselor
reale economice la generalizdrile §i concluziile teo-
retice in baza acestei analize;

2. de la abstract la concret, de la esentd la feno-
men, de la principalele concluzii teoretice la expli-
carea intregii multitudini si bogdtii ale categoriilor
economice.

In calitate de metode de cercetare teoretici pot
servi: abordarea sistemicd, analiza si sinteza, in-
ductia si deductia, analiza monograficd, modela-
rea logico-descriptiva, precum si tehnici, procedee
si aborddri ca mijloace metodice de perfectionare,
modernizarea si adaptarea metodelor mentionate la
conditiile stadiului ciclului economic.

Pentru trecerea de la generalizdrile teoretice la
analiza realitdtii cercetate este necesar de a introduce
forme tranzitionale corespunzitoare, conform circu-
latiei ideii stiintifice, de la esenta la fenomen, de la
abstract la concret, utilizand metoda monograficd, ob-
servarea, compararea, gruparea, rafionamentul, dina-
mica si alte metode inerente disciplinelor economice.

Procesul cercetarilor teoretice include deter-
minarea caracterului si confinutului investigatiilor
metodologice, conceptelor teoretice si metodelor de
cercetare. Aceasta reprezintd a doua directie a asigu-
rarii metodologiei elaborarilor problemei etapelor
proiectelor, o importantd deosebitd fiind acordata
necesitatii predarii, monitorizdrii, respectarii si ad-
ministrarii mijloacelor metodice (ca ansamblu al
tehnicilor, procedeelor si abordarilor) preconizate si
corespunderii lor cu cele folosite si efectuate.

Descrierea metodologiei cercetarilor (pentru
proiecte fundamentale) contine nu doar utilizarea
metodelor programate, ci si elaborarea altora noi,
propuse de executorii lucrdrii (paradigme, ipote-
ze, legitati, legi si categorii economice si filozofice,
modele si metode), inclusiv cele care au fost folosite
dupé o oarecare schimbare, ajustare si perfectionare.

Concomitent, monitoringul cercetarilor care
prevede realizarea metodologiei trebuie sa urma-
reasca corespunderea rezultatelor cercetarilor obti-
nute cu cele preconizate. Foarte importanta este re-
flectarea rezultatelor obfinute ca urmare a utilizirii
metodelor stiintifice programate si corespunderea
lor bazei informational-statistice oficiale.

Generalizarea si evaluarea rezultatelor cercetari-
lor, care vor include solutii complete, sarcinile sta-
bilite si recomandarile pentru directiile urmatoare
ale lucrarilor, evaluarea autenticitdtii rezultatelor
obtinute si compararea lor cu rezultatele analogice

ale lucrérilor nationale si internationale asigura
justificarea continuarii sau intreruperii cercetarilor
ulterioare.

Urmitoarea, a treia directie a sistemului de ma-
suri pentru elaborarea si utilizarea bazelor metodo-
logice in procesul investigatiilor si pregatirii rapor-
tului anual al proiectelor fundamentale programate,
este totalizarea si evaluarea rezultatelor cercetirii. In
compartimentul respectiv se expun rezultatele cerce-
tarii, avantajele si valoarea elabordrilor propuse. Se
descriu, in mod real si autocritic, rezultatele obtinute
in comparatie cu cele preconizate, se explicd cauze-
le discordantelor, in cazul in care ele existd, se de-
termina indeplinirea totala sau partiald a sarcinilor
proiectului. Se evidentiaza detaliat si concret gradul
de noutate a investigatiilor si originalitatea stiintificd,
semnificatia teoretica, impactul lor asupra preferin-
tei stiintei economice si dezvoltdrii economiei nati-
onale. Concluziile generalizate §i recomandarile se
prezintd in formd de sugestii privind cercetdrile de
perspectiva.

Pornind de la particularitatile tipologice de baza
ale rapoartelor lucrarilor de cercetare stiintifica, este
posibil de a generaliza cerintele fata de elaborarea lor
in urmdtoarele norme:

1. Specificul rapoartelor ca lucréri stiintifice
constd in faptul cd executorii trebuie sa clasifice, in
viziunea lor, rezultatele obtinute si s demonstreze
valoarea stiintifica a unor sau altor pozitii, bazandu-
se nu numai pe autoritatea stiin{ifica si parerile/tra-
ditiile existente, dar si, nu in ultimul rdnd, pe convin-
gerea proprie in corectitudinea lor.

2. Specificul rapoartelor lucrérilor de cercetare
stiinfificd conditioneaza necesitatea argumentarii
tuturor pozitiilor stiintifice reflectate in continutul
lor, fiecare fapt sau presupunere trebuie sa fie insotit
de explicatia si argumentul sau bine fundamentat si
tratat nemijlocit cu utilizarea diferitor mijloace me-
todice (tehnici, procedee si abordiri stiintifice). In
acest scop, executorii, in calitate de dovezi, trebuie
sa utilizeze valorile specifice si caracteristice stiintei,
fiecare trebuie sa fie logic argumentata.

De la studierea anumitor legi, luate ca indepen-
dente, procesul de cercetare se directioneaza spre me-
todologia cunoasterii sistemului legilor (categoriilor)
si mijloacelor metodice (tehnicilor, procedeelor si
abordarilor) interconexe si utilizarea constienta a lor.
La aceastd etapa teoria atinge forma sa dezvoltata. De
la constatarea celei mai profunde esente a structurii
(oranduirii) sociale, stiinta parcurge calea constatarii
si explicarii intregii multitudini de procese si feno-
mene concrete, adicd calea miscérii de la abstract la
concret. Dupd aceasta apare posibilitatea de a verifi-
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ca in practicd corectitudinea concluziilor stiintifice.
Aici ins3 procesul de cercetare nu se incheie. In sti-
intele economice speciale el continua si, bazandu-se
pe concluziile economiei politice, amplifica procesul
de parcurgere spre cunoasterea concretului ({indnd
cont de divergentele ramurale si altele).

Interpretarea expusa a treptelor cunoasterii sti-
intifice poartd un caracter schematic. Neavand posi-
bilitatea de a evita acest lucru in intregime, se poate
de ficut doua stipulari. In primul rand, descrierea
treptei si continuarea circulatiei cunoasterii stiintifi-
ce sunt situate in aceasta ordine din punct de vedere
al cunoasterii si al continuitatii unor trepte in timp.
Este imposibil de a imagina situatia astfel ca, odata
acumulaind si analizand informatia factuald si em-
piricd, in continuare sd nu se desfisoare activitatea
de cercetare a acestui concept. In realitate, procesul
dat (acumularea, sistematizarea si generalizarea eve-
nimentelor) continud permanent, cu atat mai mult
ca si viata economicd nu este constantd. De aceea
corespunderea concluziilor teoriei cu evenimentele
vietii reale poate fi atinsa numai pe calea dezvoltarii
neintrerupte a premiselor teoretice in baza studierii
proceselor si fenomenelor noi ce apar in economia
nationald. Acelasi lucru poate fi spus si referitor la
alte trepte. Verificarea prin practica este efectuatd nu
doar dupa ce cercetarea s-a incheiat, ea este prezenta
in fiecare moment al investigatiilor si implementarii.

Generalizarea gandirii teoretice nu trebuie si nu
poate fi intrerupta nici pe o clipd, de aceasta depin-
zand nu doar formularea concluziilor finale, ci si
identificarea directiei de cdutare a factorilor econo-
mici cheie concreti si reali, a mijloacelor metodice
pentru sistematizarea si generalizarea lor. Astfel,
treptele sus-numite ale cunoasterii stiintifice se in-
tersecteazd, presupunindu-se si completindu-se in
mod reciproc [3].

In al doilea rand, in circulatia gandirii stiintifi-
ce in domeniul activitdtii economice existd trepte si
niveluri de abstractie pentru care este inadmisibila
atat confruntarea (compararea) directa a categori-
ilor, caracteristicelor diferitor niveluri de abstractie
(o astfel de eroare, dupa cum stim, a facut D. Ricardo,
incercand sa confrunte direct si nemijlocit valoarea
si pretul), cét si trecerea peste o treapta a cercetarii.
Diferenta dintre treptele de abstractie tine de ordinul
esentei (primar, secundar etc.). Acelasi lucru se refe-
ra si la fenomenele aflate in concordantd cu nivelul
de complexitate, de la factorii unitari pana la factorii,
fenomenele, procesele masive (tipice, ce se repetd in
mod constant). Aceastd circumstantd trebuie luatid
in considerare, examindnd mai detaliat si mai rati-
onal problema treptelor cunoasterii stiintifice la faza
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dezvoltarii economiei in tranzitie, la care se gaseste
economia nationala autohtona.

Evidentierea (constatarea) diferitelor niveluri de
abstractie are o importantd primordiald si se expri-
md, in special, in necesitatea puritdtii stilului si as-
pectului analizei. Esenta ei consta in faptul cd analiza
trebuie sd fie efectuatd intotdeauna in cadrul catego-
riilor nivelului dat. Trecerea la categoriile de alt nivel
(mai inalt sau mai jos) urmeaza sé fie insotita neapa-
rat de constatarea verigilor intermediare si a forme-
lor de tranzitie, fara de care confruntarea directa a
categoriilor de diferit nivel este inadmisibila.

Necesitatea puritétii stilului aspectual al analizei
se refera la studierea atat a problemelor teoretice par-
ticulare, cat si a celor principale. In procesul analizei
celor din urmad, absolut inadmisibild este exagerarea
momentului coincidentei abstractiilor teoretice cu
faptele (evenimentele) autentice empirice. Daca nu
se tine cont de aceastd circumstantd, apare pericolul
identificarii gresite a categoriilor, precum formarea,
metoda de producere, cu determinarea segmentu-
lui de dezvoltare istorica a unei sau altei tari sau a
unui grup de tari. Pentru trecerea de la generalizarile
teoretice (spre exemplu, privitoare la relatiile pietei
dezvoltate) la analiza realitétii, in cercetare e necesar
a introduce forme tranzitionale corespunzitoare cir-
culatiei ideii stiintifice de la esentd la fenomen, de la
abstract la concret [4].

Teoria economicd modernd, fiind strins lega-
ta cu realitatea practicd in procesele de dezvoltare
a economiei nationale, se afld intr-o fazd de criza
severa a dezvoltarii sale si, de aceea, provoaca ne-
multumiri considerabile in societate. Investigatiile
stiintifice in domeniul economic, consacrate acestei
probleme, inainteazd in randul primordial sarcina
elaborarii bazelor metodologice a influentei stranse
si reciproce a ambelor elemente — componente prin-
cipale ale sale (metodei si logicii). Selectarea pe baza
de dovezi complexe a instrumentelor metodice (teh-
nicilor, procedeelor si abordarilor), precum si aplica-
rea lor in activitatea practicd, permite determinarea
particularitatilor, cerintelor si directiilor actuale ale
metodologiei cercetdrilor economice contemporane.

Acest lucru sugereaza ca diverse abstractiuni si
ipoteze, fiind parte integrantd a metodologiei si a pa-
radigmei, trebuie sd fie considerate ca un set de me-
canisme stiintifice fundamentale si instrumente pen-
tru determinarea dezvoltarii stiintifice specifice in
starea social-economica existentd a {érii. Ele trebuie,
indiscutabil, sd includa un anumit stadiu de dezvol-
tare a subiectului si obiectului de cercetare.

Termenul conceptual de ,paradigma’, intro-
dus de cunoscutul om de stiintd american, Thomas
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Kuhn (vezi Structura revolutiilor stiintifice editatd in
anul1962), reflecta prin sine un set de reguli, nor-
me si metode de cercetare utilizate de cétre o co-
munitate stiintificd in procesul de cercetare. Folosind
aceste paradigme, cercetatorii contribuie la dezvolta-
rea stiintei cumule, avind loc in perioada de creste-
re cumulativd a stiintei. Insé la aparitia fenomenelor
noi, necunoscute, care nu pot fi cercetate cu meto-
dele paradigmei curente, deoarece aceasta nu poate
oferi raspunsuri si explicatii stiintifice necesare ale
fenomenului nou aparut, comunitatea academica
si procesul de cercetare intra in crizi. In acest mo-
ment intervine schimbarea de paradigma, adicd se
produce o revolutie stiintifica care se manifestd prin
modificdrile in structura de cunostinte asociate cu
asimilarea de noi date empirice. In acest context,
Kuhn subliniazi, de asemenea, doud aspecte prin-
cipale ale paradigmei - epistemologic si social. Pri-
mul este un ansamblu de cunostinte fundamentale,
valori, credinte si tehnici ce reflectd modele de acti-
vitate stiintifica, iar al doilea caracterizeaza interpre-
tarea teoreticd a acestui grup de fenomene sociale. In
ambele cazuri, paradigma reflectd indeplinirea celor
doua functii principale: proiectiv-programate si se-
lectiv-prohibitive.

Datoritd acestui fapt, filozofia contemporana a
stiintei trateaza paradigma ca pe unul din concepte-
le-cheie care contribuie la o utilizare mai productiva
a studiilor teoretice si standardelor metodologice de
cercetare stiintifica.

In sens larg, initial in mod conceptual, ideile
emergente ale paradigmei, percepute de catre repre-
zentantii unei anumite discipline, necesita a fi luate
ca fiind de baza, totodatd fiind substituibile nu doar
anticipat, dar, de asemenea, in curs de dezvoltare a
noilor concepte teoretice. Stadiul actual de evolu-
tie a societdtii, caracterizat prin inovaftii, crestere
de cunostinte si punerea lor in practica, reflectd, in
principal, interconexiunea relativd a obiectului si su-
biectului cercetarii si, cel mai important, stabileste
scopurile de cercetare, de schimbare si moderniza-
re a metodelor de cercetare stiintifica. Aceasta etapa
specificd orienteazd activititile comune si investiga-
tiile stiintifice spre o modificare semnificativa a valo-
rilor agregate adoptate si atitudini, normele si practi-
cile predominante intr-o anumita perioada a istoriei
in comunitatea stiintifica.

Cu alte cuvinte, dacd vorbim despre paradigma
in metodologia de cercetare economicd, impreuna cu
paradigmele altor discipline (retoricd, programare,
educatie etc.), se pare cd o parte semnificativa a ter-
minului nou reflectd o serie de rezultate inovatoare.
Acestea trebuie sa fie exprimate in metode stiintifice

pentru a fi utilizate drept un model nou de cercetare
stiintificd. Totodata, paradigma ar trebui sd ajute la
sistematizarea datelor stiintifice, ipotezelor si la inte-
legerea provocirilor care apar in procesul de cunoas-
tere stiintificd. La figurat vorbind, justifici metodo-
logic selectarea si recrutarea de competente tehnice
si mijloace adoptate intr-o anumitd perioada de timp
de cétre comunitatea stiintifica, conform traditiei, cu
un studiu metodologic al problemelor economice.

Astfel, paradigma cautata reprezinta sinteza di-
alectica a principiilor cognitive cu analogiile (op-
tiunilor) de afisare a realitdtii socioeconomice care
defineste logica cautarii noilor cunostinte economice
sau a modelului de interpretare teoretica a unui grup
anumit de fenomene socioeconomice.

Particularititile indicate ale paradigmei deschid
cercetatorilor, in primul rand, posibilititile de per-
fectionare creativa a mijloacelor metodice (tehnici-
lor, procedeelor si abordarilor de investigatie), utili-
zand si prelucrand stiintific argumentat informatia
statistica oficiald, ceea ce contribuie la confirmarea
dreptului de autor al executantilor proiectului. In
legatura cu aceasta se oferd o imagine, ca numai in
esenta, pentru o mai mare precizie a celor indicate,
se obtine incuviintarea de a trata savantii-cercetatori
in stiinta fundamentala ca pe o clasa separatd de ac-
tivitate creativa.

Sintetizand dialectic principiile cognitive si ana-
logice (optionale) consacrate realitatilor socioeco-
nomice, se poate concluziona ca are loc definirea
logicii de cautare a noilor modele ale cunostintelor
economice, se interpreteazd teoretic anumite grupe
de fenomene socioeconomice inovationale si actuale.
In acest sens, este necesar si se tina seama de scopul
principal al acestui tip de paradigma, care, mai intéi
de toate, consta in asigurarea continuitatii dezvoltarii
stiintei si a lucrarilor stiintifice, totodata acumuland
cunostinte noi si dezvoltind unele metode inovatio-
nale avansate de cunoastere a realititilor socioecono-
mice si perspectivele de dezvoltare a acestora.

Avand in vedere metodologia ca un set de insta-
latii stiintifice fundamentale, este necesar, in primul
rand, de a generaliza noile cunostinte in domeniul
dezvoltarii socioeconomice, care reflecta legile dia-
lecticii, acceptate si impartasite de comunitatea stiin-
tificd, unind prin aceasta majoritatea membrilor sai.

Se pare ca sensul de fond al acestei generalizari
ar trebui si reflecte o combinatie de rezultate ino-
vatoare cu anumite valori creative. Formal, ele sunt
exprimate in noile principii de metode stiintifice
(care reflectd, la randul sdu, ansamblul actualizat al
mijloacelor metodice, inclusiv tehnici, procedee si
abordéri performante).
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Astfel, metodologia de actualizare cerutd reflecta
o sinteza dialectica a principiilor cognitive si analogie
(variante) ale unei noi etape de dezvoltare socioeco-
nomicd, care defineste logica in cautarea unui nou
model de cunostinte economice sau interpreteaza
teoretic un anumit grup de fenomene socio-econo-
mice. Este necesar de a sublinia scopul principal al
unei metodologii modernizate, care, in primul rdnd,
consta in a asigura continuitatea dezvoltarii discipli-
nelor stiintei economice si lucrul stiintific orientat
spre acumularea de noi cunostinte, dezvoltarea mij-
loacelor inovatoare avansate de cunoastere a realitd-
tilor socioeconomice si de impulsionare a acestora.
Respectiva abordare inovativd, conceputd in scopul
imbunatatirii bazei metodologice pentru cercetare,
reflectd in mod inerent procesul metodologic de dez-
voltare dialecticd, care este perceput de catre repre-
zentanti ai disciplinei economice ca un model clasic,
devenind ulterior parte a traditiei stiintifice funda-
mentale.

Metodologia inovativd joaca un rol extrem de
important in eforturile stiinfei economice, ajutand la
mentinerea starii de dezvoltare a societatii si econo-
miei, contribuind la obtinerea cunostintelor noi si la
perfectionarea instrumentelor necesare pentru uti-
lizarea lor pe baza cunostintelor existente. Aparitia
metodelor noi, imbunitétite ca urmare a perfectio-
nérii tehnicilor, procedeelor si abordarilor, confirma
adevirul stiintific si permite de a corecta analiza, di-
agnoza si sinteza informatiei in scopul formdrii unui
sistem nou de gandire si actiune.

Activitatea creatoare a omului de stiintd consti-
tuie un plus original, prin aprofundarea si perfec-
tionarea modului in care are loc conceptualizarea
ideilor. Dezvoltarea si punerea in aplicare a unei noi
metodologii conditionate de perfectionarea metode-
lor de cercetare si a obiectivelor, duce la modifica-
rea obiectului de studiu, generdnd, in unele cazuri,
schimbarea subiectului studiului.

Astfel, principala sarcind a paradigmei concep-
tuale este excluderea, in primul rand, a discordantei
acesteia cu teoriile si metodele inovatoare. In plus,
este de mentionat existenta problemelor initiale de
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cadru sau model, ale cdror conceptii si solutii ori-
enteazd comunitatea stiintifica in cercetarea privind
utilizarea teoriei de anticipare fenomenald, precum
si imbunatitirea paradigmei prin reinterpretarea
teoriilor de numerar disponibile. Introducerea unei
noi paradigme modificd semnificativ setul normelor,
valorilor si atitudinilor acceptate de comunitatea sti-
intificd, care sunt utilizate de cétre cercetétori ca un
model sau standard pentru interpretare, evaluare si
sistematizare a datelor stiintifice si a ipotezelor, pen-
tru intelegerea problemelor care apar in procesul de
cunoastere stiintificd. Recunoscand principiile gene-
rale ale lucrérilor oamenilor de stiintd, anumite stan-
darde regulative si metode inovative intr-o singura
disciplina, metodologia stiintei respinge unificarea
absolutd a diversitatii reale metodologice si de fond
de discipline stiintifice.

Imbinarea momentelor obiective si ale celor su-
biective conditioneazd complexitatea si contradictia
in cunoagterea dialecticii obiectivului si subiectivu-
lui. Dar, perfectiondnd metodologia pe baza mo-
dernizarii mijloacelor metodice si aplicind rationa-
mentul abstract, este nevoie de a delimita conditiile
obiective si cele care caracterizeaza forma subiectiva
a realizdrii lor. Doar prin aplicarea unei asemenea
abordari stiintifice poate fi determinat mecanismul
real de actiune, ca mai apoi sa fie elaborate in baza
acestuia cele mai eficiente forme si mijloace aplicati-
ve de gospodarire.
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